
l

Нацiональна академiя медичних наук Украiни
Державна установа

кНацiональний науковий центр <<Iнститут кардiологii, клiнiчноi
та регенеративноi медицини iMeHi академiка м. д. Стражеска

Нацiональноi академii медичних наук Украiни>>

ЗАТВЕРДЖУЮ
Рiшенням Вченоi ради

fiУ <Нацiональriий науковий центр
iM. аitад. М.Л. Страх<еска

НАМН Украiни>
ня ВченоI ради
.12.202Зр. Jф I I

ва ВченоI ради
.М. Itоваленко
грудня 202З р.

Ухвалено в дiю
наказом генерального директора /

,iilttlJбi*'Rt7t'

порядок
перевiрКи текстОвих докУментiв (рукописiв дисертацiй та авторефератiв,

звiтiв за науково-дослiдними роботами, наукових публiкацiй,-
навчальноi лiтератури, навчально-методичних видань та авторефератiво

звiтiв за науково-дослiдними роботами, наукових публiкацiй,
навчальноТ лiтературио навчально-методичних видань та засобiв навчання)
на наявцiсть академiчного плагiату у ДУ <<Нацiональний науковий центр

iM. акад. М.Д. Стражеска
НАМН Украiни>>

Киiв - 2024

)i..



1. Загальнi положення

1.1. Порядок перевiрки текстових документiв фукописiв дисертацiй та

авторефератiв, звiтiв за науково-дослiдними роботами, наукових гryблiКаЦiй,

навч€tльноi лiтераryри, навч€tльно-методичних видань та засобiв навчання) На

наявнiсть академiчного плагiаry у ДУ <<Нацiональний науковий центр iM. акад.

М.Д. Стражеска FIAMH Украiни> (далi - Порядок) розроблене вiдповiдно до

Конституцii УкраiЪи, законiв Украiни (Про ocBiTy>, кПро вищу ocBiTy), кПро

наукову i науково-технiчну дiяльнiсть>>, <<Про авторське право i сумiжнi право>,

<Про видавничу справу>>, Рекомендацiй щодо запобiгання академiчному плагiатУ

та його виявлення в наукових роботах (авторефератах, дисертацiях, монографiях,

наукових доповiдях, статтях тощо (Лист МОН Украiни 15.08.2018 }lb 1/11-868t),

Рекомендацiй для закладiв вищоi освiти щодо розробки та впроВаДЖеННЯ

унiверситетсъкоi системи забезпеченнrI академiчноi доброчесностi, затверДЖениМ

рiшенням Нацiонального агентства iз забезпечення якостi вищоi освiти вiд

29.|О.2О|9 (протокол J\b 11), Статуту ДУ <<НацiональниЙ науковиЙ центр iM. акад.

М.Д. Стражеска НАМН Украiни>, Положення про дотримання академiчноi

доброчесностi у дУ <<Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска

НАМН Украiни> та iнших нормативних документiв.
|.2. Цей Порядок визначас процедуру проведення перевiрки|.2. Цей Порядок визначас процедуру проведення перевlрки текстових

документiв _ рукописiв дисертацiй та авторефератiв, що виконанi аспiРанТаМИ,

докторантами, здобувачами ступенiв доктора фiлософii та докТора наУК; ЗвiТiВ За

науково-дослiдними роботами, якi виконуються науковими та науково-

педагогiчними працiвниками ,ЩУ <Нацiональний науковий центр iM. акад. М.Д.

Стражеска НДМН УкраiЪи>; наукових публiкацiй, навч€uIьно-методиЧних

матерiалiв, якi готуються науковими i науково- педагогiчними працiвниками

(рукописи навч€tльних посiбникiв, пiдручникiв, довiдникiв, оловниКiв Та iНШИХ

видiв навчальноi продукцii; монографiй, наукових статеЙ, МеТоДиЧних

рекомендацiй, iнформацiйних листiв та iнших видiв науковоi продУКцii), На

наявнiсть академiчного плагiату.

1.3. Порядок вводиться з метою розвитку системи контролю якостi освiтнього

процесу та виконання науково-дослiдних робiт, для забезпечення оригiнальностi

i виключеннrI неправомiрних запозичень iз опублiкованих джерел.

2. Визначення TepMiHiB

2.|.У даному Порядку термiни використовуються в таких значеннях:

Автор - фiзична особа, яка своею творчою працею створила TBip.

Дкадемiчна доброчеснiсть - сукупнiсть етичних принципiв та ВиЗначених

законом правил, якими мають керуватись учасники освiтнього процесу пiд час

навчання, викладання та провадження науковоi (творчоТ) дiяльностi з метОЮ

забезпечення довiри до результатiв навчання таlабо наукових (творчих)

досягнень.
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Академiчний плагiат - оприлюднення (частково
(творчих) результатiв, отриманих iншими особами,
дослiдження (творчостi) таlабо вiдтворення

або повнiстю
як результатiв

наукових
власного

TeKcTiBопублiкованих
(оприлюднених TBopiB мистецтва) iнших aBTopiB без зазначення авторства.

Коефiцiенти подiбностi (кП 1/кП 2) - визначають, в якому вiдсотку
документ складаеться з фрагментiв, iдентичних тим, якi виявленi в iнших текстах,
а такоЖ вiдношення кiлькостi слiв, знайдених в iнших текстах, до загальноi
кiлькостi слiв у розглянутому документi.

Науковий результат - нове наукове знання, одержане в процесi
фундамент€uIьних та прикладних наукових дослiджень та зафiксоване на носiях
iнформацii. Науковий результат може бути у формi звiту, огryблiкованоi науковоi
cTaTTl, HayKoBot доповiдi, наукового повiдомлення про науково-дослiдну роботу,
монографiчного
правового акту,
пiдготовка яких

дослiдження, наукового вiдкриття, проекту нормативно-
нормативного документу або науково-методичних документiв,
потребуе проведення вiдповiдних наукових дослiджень або

мiститъ наукову складову тощо.
науково-технiчна iнформацiя - будь-якi вiдомостt таlабо данi про

вiтчизнянi та зарубiжнi досягнення науки, технiки i виробництва, одержанi в ходi
науково- дослiдноi, дослiдно-конструкторськоi, проектно-технологiчноi
виробничоi та громадськоi дiялъностi, якi можуть бути збереженнi 

";матерiальних носiях або вiдображенi в електронному виглядi.
TBip - загаJIьний TepMiH для позначення результату творчоi дiялъностi

людини у науковiй, лiтературнiй i художнiй сферах, який представлений на
паперових носiях та в електронному виглядi, у тому числi в мережi IHTepHeT.

L{итата - порiвняно короТкий уривок з лiтературного, наукоВого чи бУд"_
якого iншого огryблiкованого твору, який використовуетъся, з обов'язковим
посиланням на його автора i джерела цитування, iншою особою у своему TBopi з
метою зробити зрозумiлiшими свот твердження або для посилання на погляди
1ншого автора в автентичному формулюваннi.
2.2. Рiзновиди плагiату:
1) вiдтворення в TeKcTi науковоi роботи без змiн, з незначними змiнами, або в
перекладi тексry iншого автора (iнших aBTopiB), обсягом вiд речення i бiльше,
без посилання на автора (aBTopiB) вiдтвореного тексту;
2) ВiДТВОРеННЯ В TeKcTi науковоi роботи, повнiстю або частково, тексту
iншого автора (iнших aBTopiB) через його перефразування чи довiльний переказ
без посилання на автора (aBTopiB) вiдтвореного тексту;
3) вiдтворення в TeKcTi науковоi роботи наведених в iншому джерелi цитат з
TpeTix джерел без вказування, за яким саме безпосереднiм джерелом наведена
цитата;
4) вiдтворення в TeKcTi науковоi роботи наведеноi в iншому джерелi науково-



технiчноi iнформацii (KpiM загаJIьновiдомоi) без вказування нате, з якого джерела

взята ця iнформацiя;

5) самоплагiат - оприлюднення (частково або повнiстю) власних ранiше
опублiкованих наукових резупьтатiв як нових наукових результатiв;
6) фабрикацiя - вигадування даних чи фактiв, що використовуються в

ocBiTHboMy процесi або наукових дослiдженнях;
7) фалъсифiкацiя - свiдома змiна чи модифiкацiя вже наявних даниХ, ЩО

стосуються освiтнього процесу чи наукових дослiджень;
8) списування - виконання письмових робiт iз залученням зовнiшнiх ДЖеРеЛ

iнформацii, KpiM дозволених для використання, зокрема пlд час оцlнЮВаННЯ

результатiв навчання;

9) парафраза - викладення чужого тексту iз замiною слiв та виразiв беЗ ЗМiНИ

змiсту запозиченого тексту;

10) компiляцiя - створення без поглибленого вивчення проблеми тексту

шляхом копiювання TeKcTiB iз низки джерел без внесення правок, з посилаННЯМ

на aBTopiB та ((маскуванням) шляхом написання перехiдних речень мiж

скопiйованими частинами тексту;

11) обман _ надання завiдомо неправдивоi iнформацii щодо власноi

ocBiTHboi (науковоi, творчоi) дiялъностi чи органiзацii освiтнього процесУ;

формами обману е, зокрема, академiчний плагiат, самоплагiат, фабрикацiя,

фальсифiкацiя та списування;

12) хабарництво _ надання (отримання) учасником освiтнього процесу чи

пропозицiя щодо надання (отримання) коштiв, майна, послуг, пiльг чи будь-

яких iнших благ матерiа-llьного або нематерiального характеру з метою

отримання HeпpaBoMipHoi переваги в ocBiTHboMy процесi;

t3) необ'екТивне оцiнювання - свiДоме завищення або заниження оцiнки

результатiв навчання здобувачiв освiти.

3. Показники оригiнальностi робiт
3.1. Вiдповiдно до автоматизованоi перевiрки з використанням

спецiалiзованоi комп'ютерноi програми <strikeplagiarism> на наявнiсть ознак

академiчного плагiату у рукописах кандидатських i докторських

дисертацiйних робiт (та авторефератiв) рекомендованi показники

оригiнальностi робiт TaKi:

1) значеннrI коефiцiента подiбностi 1 (кп1) визначае, яка частина

документiв мiститъ фразу 5 слiв або бiльше, знайдену в базi даних iнституту,

базi даних програми обмiну базами даних, базиданих RefBooks абО iHTepHeT-

pecypciB (за винятком запозичень з правових akTiB, знайдених у Базi даних

правових aKTiB). Коефiцiент подiбностi 1 використовуеться насампереД ДЛЯ

автора документlв;
подiбностi 2 (КП2) визначае, яка частина

вивчення мовноi
2) значення

незалежностi
коефiцiента
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ДОКУМеНТiв мiстить фразу з 25 слiв або бiльше знайдених в базах даних,
згаданих вище (за винятком бжи даних правових aKTiB). Через довжину
ВИЯВЛеНИХ фраз, пок€lзник подiбностi2 е кращим iHcTpyMeHToM для виявлення
несанкцiонованих запозичень.
Iнтерпретацiя результатiв перевiрки документiв системою KStrikePlagiarism>
наступнi:

кп 1 - <10; кп 2 - < 3 (низький piBeHb) - виявленi у роботi запозичення
е сумлiнними i не мають ознаки плагiату. Робота визначаеться самостiйною та
може бути допущеною до захисту / гryблiкацii;

кП 1 - ||-29; КП 2 : 3-5 (середнiй piBeHb) - виявленi в роботi
запозиченнrI не мають ознаки плагiату, але ik надмiрна кiлькiсть викликае
сумнiви щодо цiнностi роботи по cyTi i вiдсутностi самостiйностi rt автора;
робота повинна бути знову вiдредагована з метою обмеження запозичень;
, КП 1 - >З0; кп 2 - > 5 (високий piBeHb) - виявленi в роботi запозиченIUI
е недобросовiсними i мають ознаки плагiаry, або в нiй мiстятъся навмиснi
спотворення тексту, Що вкzlзують на спроби приховування недобросовiсних
запозичень. Робота не допускаеться до захисту / публiкацii.
3.2. Вiдповiдно до автоматизованоi перевiрки з використанням спецiалiзованих
комп'ютерних програм на H€uIBHicTb ознак академiчного плагiату у науково-
дослiдних роботах, рукописах навч€UIьних посiбникiв, пiдручникiв, довiдникiв,
словникiв та iнших видiв навч€lльноi продукцii; монографiях, наукових статей,
методичних рекомендацiй, iнформацiйних лиотiв та iнших видiв науковоi
продукцii з використанням електронних pecypciB, розмiщених у науковiй
бiблiотецi дУ <<Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска НдМН
украiни>, вiдповiдних технологiй та комп'ютерних про|рам, якi знаходяться у
вiдкритОму достУпi у мережi IHTepHeT, рекомендованi показники iнтерпретацii
результатiв оригiнальностi робiт TaKi:

понад 90 % - текст вважаеться оригiн€lJIьним;
вiд.80 О/о До 90 % - оригiнальнiсть задовiльна, слiд пересвiдчитися у

a

a

наявност1 посилань для цитованих фрагментiв;, вiд 60 % до 80 о/о - матерiал може бути прийнятий до розгляду пiсля
доопрацювання та перевiрки наявностi посилань для цитованих фрагментiв;. менше 60 Yо - мжерiал до розгляду не приймаеться.
4. Правомiрнiсть запозичень
4,t, У рукописах дисертацiй (та авторефератiв) здобувачiв ступенiв доктора
фiлософii та доктора наук; науково-дослiдних роботах; навчuLльно- методичних
роботах; навч€lJIьних посiбникiв, пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та iнших
ВИДiВ НаВЧаЛЬНОi ПРОДУКЦii; монографiй, наукових статей, методичних
рекомендацiй' iнформацiйних листiв та iнших видiв науковоi продукцii що
подаються, об'ем правомiрного запозичення передбачае використаннrI у TeKcTi



найменувань установ, органiв державноi влади та мiсцевого самоврядуваннrI,

посилань на нормативнiправовi акти; тексти законiв; спискiв

лiтератури; повторiв, у тому числi ст€lJIих виразiв; цитування тексту; фрагменти

документiв для iх аналiзу, а також самоцитування i т. д.

4.2, Автори дисертацiйних, науково-дослiдних та навчаJIьно- методичних РОбiТ

та iнших видiв науковоi продукцii що подаються у коментаряхнапосилання, яКi

використанi у TeKcTi, повиннi обrрунтовувати правомiрнiсть застосування

запозичень.

5. Порядок проведення перевiрки на академiчний плагiат i УМОВИ

подання робiт
5.1. Проведення перевiрки на наявнiсть ознак академiчного плагiаТУ У

рукописах дисертацiй (та авторефератiв), що виконанi аспiРаНТаМИ,

докторантами, здобувачами ступенiв доктора фiлософiT та доктора наук у ДУ
<Нацiональний науковий центр iM. акад. М.Д. Стражеска НАМН Украiни>

проводиться на етапi пiдготовки до фахового ceMiHapy.

5.1.1. У висновку (вiдryку) керiвника(iв) чи консультанта з€вначасться

iнформацiя про вiдсутнiсть у роботi ознак академiчного плагiату.

5.|.2. На етапi перевiрки первинноi документацii перед проведенням фахового
ceMiHapy аспiрант, докторант, здобувач наукового ступеня особисто звертаеться

до вiддiлу аспiрантури та докторантури та заповнюе бланк-заяву про створення

облiкового запису для отримання доступу до системи <<StrikePlagiarism>.

5.1.3. Працiвник вiддiлу аспiрантури та докторантури вiдповiдно до поданоi

здобувачем заяви створюе облiковий запис здобувачу. Здобувач отримуе на свою

електронну пошту автоматично вiд системи: лист вiд системи з посиланням для

активацii облiкового запису; iнструкцiю користувача; iнструкцiю з iнтерпретацii

результату та навч€lJIьним вiдео; активуе свiй облiковий запис; входить за

власним логiном (електронною поштою) та паролем до системи; особисто

завантажуе дисертацiю на перевiрку; автоматично отримуе результат (звiт) про

перевiрку.
5.|.4. Експертизу на наявнiсть ознак академiчного плагiату здiйснюе експертна

проблемна комiсiя ДУ <Нацiонапъний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска

ЕIдмН Украiни> за вiдповiдною науковою спецiа-itьнiстю. На пiдставi ана_гliзу

даних: результату автоматизованоi перевiрки (електронного звiту) дисертацii (та

автореферату), наданого дисертантом; рукопису дисертацii (та автореферату),

основниХ науковиХ публiкаЦiй за темоЮ дисертаЦii, зазнаЧених у авторефератi -

експертна проблемна комiсiя надае письмовий висновок про наявнlсть чи

вiдсутнiсть ознак академiчного плагiату.

5.1.5. У випадку виявлення академiчного плагiату експертна проблемна комiсiя

в своему висновку надае детаJIьне обЦрунтування свого рiшення, а робота не

допускаетъся до фахового ceMiHapy та направляеться на доопрацювання з



повторною експертизою на наявнiсть ознак академiчного плагiату.
5. 1 .б. Особисту вiдповiдальнiсть за якiсть проведення експертизи та невиявлення
порушенъ академiчного плагiату в дисертацiiта/або наукових публiкацiях, у яких
висвiтленi ocHoBHi HayKoBi результати дисертацii, роботах на piBHi попередньоi
експертизи на фаховому ceMiHapi несе голова фахового ceMiHapy.
5.2. Проведення перевiрки на наявнiстъ ознак академiчного плагiату у рукописах
дисертацiй (та авторефератiв), що виконанi аспiрантами, докторантами,
здобувачами наукових ступенiв доктора фiлософii та доктора наук в iнших
закладах (установах, органiзацiях), що поданi у спецiалiзовану вчену раду Ду
<<Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска НАМН Украiни>,
здiйснюеться на етапi подання роботи до спецiалiзованоi вченоi Ради перед
прийняттям iT до розгляду.
5.2.1. На етапi поданнЯ дисертацii до спецiалiзованоi вченоi Ради аспiрант,
докторант, здобувач наукового ступеня особисто звертаеться до вiддiлrу
аспiрантури та докторантури iз направленням зi спецiалiзованоi вченоi ради !У
<Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска НдМН УкраiЪи) та
заповнюе бланк-заяву про створення облiкового запису для отримання доступу
до системи <StrikePlagiarism>.
5.2.2. ПРаЦiВНИК Вiддiлу аспiрантури та докторантури вiдповiдно до поданоi
здобувачем заяви створюе облiковий запис здобувачу. Здобувач отримуе на свою
електронну пошту автоматично вiд системи: лист вiд системи з посиланням для
активацii облiкового запису; iнструкцiю користувача; iнструкцiю з iнтерпретацii
результату та навч€Lпьним вiдео; активуе свiй облiковий запис; входить за
власним логiном (електронною поштою) та паролем до системи; особисто
завантажуе дисертацiю на перевiрпу; автоматично отримуе результат (звiт) про
перевiрку.
5.2.З. Експертизу на наявнiсть ознак академiчного плагiаry здiйснюе комiсiя (не
менше трьох осiб) з членiв спецiалiзованоi вченоi ради (фахiвцiв за профiлем
дисертацii), яким радою доручено провести попередню експертизу роботи. На
пiдставi аналiзу даних: результату автоматизованоi перевiрки (електронного
звiту) дисертацii (та авторефеРатУ), нацаного дисертантом; рукопису дисертацiТ(rа автореферату), основних наукових публiкацiй за темою дисертацii,
зазначених у авторефератi, комiсiя спецiалiзованоi вченоI радинадае писъмовий
висновок про наявнiстъ чи вiдсутнiсть ознак академiчного плагiату.
5.2.4. У випадку виявлення академiчного плагiату робота не приймаеться на
розгляд спецiалiзованою вченою радою.
5.2.5. особисту вiдповiдальнiсть за якiсть проведення експертизи та невиявлення
порушень академiчного плагiату в дисертацiIта/або наукових публiкацiях, у яких
висвiтленi ocHoBHi HayKoBi результати дисертацiI, роботах на piBHi постiйно
дiючоi або разовоi спецiа.гliзованоI вченоi ради несе голова постiйно дiючоi або



разовоТ спецiалiзованоi вченоТ ради.
5.3. Порядок проведення перевiрки i поданнrI матерiалiв науково- ДОСЛiДНИХ

робiт, рукописiв навч€tльних посiбникiв, пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та

iнших видiв навчztпьноI продукцii; монографiй, наукових статеЙ, МеТОДИЧНИХ

рекомендацiй, iнформацiйних листiв та iнших видiв науковоi продукцii.

5.3.1. Матерiztли науково-дослiдних робiт, рукописи навчЕrпьних посiбникiв,

пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та iнших видiв навчапьноi продУкцii;

монографiй, наукових статей, методичних рекомендацiй, iнформацiйних лИСТiВ

та iнших видiв науковоi продукцii на етапi пiдготовки до друку реТеЛЬНО

перевiряються авторським колективом на наявнiсть Bcix видiв академiчного

плагiату.
5.3.2. У витязi засlдання рекомендацiй5.3.2. У витязi з протоколу засiдання щодо рекомендацtй до видання наУКОВО-

дослiднИх робiт, рукописiв навчzшьних посiбникiв, пiдручникiв, довiдникiв,

словникiв та iнших видiв навч€ulьноi продукцii; монографiй, наУкоВИХ СТаТеЙ,

методичних рекомендацiй, iнформацiйних листiв та iнших видiв HayKoBoi

продукцii зазначаеться iнформацiя про вiдсутнiсть у роботi академiчного

плагiату. У разi виявлення плагiату, роботи вiдправляються на доопрацювання.

5.3.4. HayKoBi та науково-педагогiчнi працiвники подають до науковоi бiблiотеки

ДУ <Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска НАМН УкраiЪи>

посiбникiв,
продукцii;

електронну версiю матерiалiв науково-дослiдних робiт, рукописiв навчалъних

пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та iнших видiв навчалъноi

наукових статей, методичних рекомендацiй,монографiй,

iнформацiйних листiв та iнших видiв науковоi продукцiт iз зазначенням автора

та назви роботи.
5.3.5. Працiвник науковоi бiблiотеки'ЩУ <Нацiональний науковий центр iM. акад.

м.д. Стражеска НАМН Украiни> здiйснюе перевiрку на ознаки академiчного

плагiату з використанням спецiалiзованоi комп'ютернот програми з

використанням електронних pecypciB, розмiщених у науковiй бiбЛiОТеЦi ДУ
<<НацiональниЙ науковиЙ центР iM. акад. м.д. Стражеска НАМН УкраiЪп>,

вiдповiдних технологiй та комп'ютерних процрам, якi знаходяться у вiдкритому

доступi у мережi IHTepHeT та видають довiдку про перевiрку на академiчний

плагiат матерiалiв науково-дослiдних робiт, рукописiв навчальних посiбникiв,

пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та iнших видiв навчальноi продукцiТ;

монографiй, наукових статей, методичних рекомендацiй, iнформацiйних листiв

та iнших видiв науковоi продукцii без збереження тексту в електроннiй базi

даних.
5.3.6. Експертизу на наявнiсть ознак академiчного плагiату здiйснюе експертна

проблемна комiсiя ДУ <Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска

ндмН Украiни> за вiдповiдною науковою спецiальнiстю. На пiдставi аналiзу

даних: резулътатУ автоматИзованоi перевiрки матерiалiв науково-дослiдних



робiт, рукописiв навч€Lпъних посiбникiв, пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та
iнших видiв навч€tльноi продукцii; монографiй, наукових статей, методичних
рекомендацiй, iнформацiйних листiв та iнших видiв науковоi продукцii -

експертна проблемна комiсiя надае письмовий висновок про наявнiсть чи
вiдсутнiсть ознак академiчного плагiату.
5.з.7. У випаДку виrIвлення академiчного плагiату експертна проблемна комiсiя
в своему висновку надае детальне обцрунтування свого рiшення, а робота не
допускаеться до друку та направляеться на доопрацювання з повторною
експертизою на наявнiсть ознак академiчного плагiату.
5.3.8. Особисту вiдповiдальнiсть за виявлення ознак порушень академiчного
плагiату в науково-дослiдних робiт, рукописiв навчщIьних посiбникiв,
пiдручникiв, довiдникiв, словникiв та iнших видiв навчальноi продукцii;
монографiй, наукових статей, методичних рекомендацiй, iнформацiйних листiв
та iнших видiв науковоi продукцii несе автор роботи.
6. Порядок подання й розгляду Апеляцiйною комiсiсю з питань академiчноi
доброчесностi питання про порушення академiчноi доброчесностi
б.1. Особа, стосовно якоi Комiсiею з питань академiчнот доброчесностi
РеКОМеНДОВаНО ПРИТЯГНеННЯ iT До академiчноi вiдповiдальностi (далi
скаржник), мае право звернутись до Апеляцiйноi koMicii з питанъ академiчноi
доброчесностi (далi - Апеляцiйна комiсiя) з метою оскарження висновку KoMicii.
6.2. Апеляцiйна комiсiя створюеться нак€вом генералъного директора ду
<Нацiональний науковий центр iM. акад. М.Д. Стражеска НАМН Украiни>
одночасно зi створенням Тимчасовот koMiciT з питань академiчноi доброчесностi.
персональний склад Апеляцiйноi koMiciT затверджуеться наказом генераJIьного
директора Ду <нацiональний науковий центр iM. акад. м.д. Стражеска Ндмн
Украiни>.
6.з. Скаржник може звернутися з апеляцiйною скаргою до Дпеляцiйноi KoMicii
протягом трьох робочих днiв з моменту винесення рiшення Комiсiею. .що
апеляцiйноi скарги додаетъся копiя висновку koMicii.
6.4. Апеляцiйна комiсiя приймае до розглЯДу лише TaKi скарги, в яких наведенi
обцрунтованi твердження про порушоння Комiсiею норм цього Положення.
6.5. Рiшення Апеляцiйноi KoMiciT мае мiстити мотивований висновок щодо
скасування або зЕtлишеннrl висновку KoMiciT без змiн.
6.6. Апеляцiйна комiсiя приймае рiшення у формi висновку протягом семи
робочих днiв з моменту отримання апеляцiйноI скарги та невiдкладно подае
такий висновок генералъного директору ДУ <<Нацiональний науковий центр iM.
акад. м.д. Стражеска FIАмН Украiни> для прийняття рiшення щодо
притягнення до вiдповiда-пьностi осiб, стосовно яких Комiсiею встановлено факт
порушення ними академiчноi доброчесностi.
7, Права особи, стосовно яко[розгляда€ться питанця про порушення нею



академiчноi доброчесностi
7.|. Особа, стосовно якоi порушено питання про порушення нею академiчноi

доброчесностi мае TaKi права:

1) ознайомлюватися з yciMa матерiалами перевiрки щодо встановлення фаКтУ

порушення академiчноi доброчесностi, подавати до них зауваження;

2) особисто або через уповноваженого представника надавати ycHi Та

письмовi пояснення або вiдмовитися вiд надання будь-яких пояснень, бРаТИ

участь у дослiдженнi доказiв порушення академiчноi доброчесностi;
3) знати про дату, час i мiсце та бути присутньою пiд час розгляду питаНня

про встановлення факту порушення академiчноi доброчесностi та притягНення ii
до академiчноi вiдповiдальностi;
4) оскаржити рiшення про притягнення до академiчноi вiдповiдальнОСТi ДО

органу, уповноваженого розглядати апеляцii, або до суду.

8. Вiдповiдалънiсть здобувачiв освiти за порушення аКаДеМiЧНОi

доброчесностi
За порушеннЯ академiчноi доброчеСностi здобувачi освiти можуть бути

притягненi до такоi академiчноi вiдповiдальностi:

1) повторнепроходженняоцiнювання;
2) повторне проходження вiдповiдного освiтнього компонента ocBiTHboi

програми;
3) вiдрахування з Ду <<Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д.
Стражеска FIAMH Украiни> ;

4) позбавленняакадемiчноiстипендii;
5) позбавлення наданих ,Щу <Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д.
Стражеска НАМН Украiни> пiльг з оплати навчання;

6) вiдмова у присудженнi вiдповiдного ступеня освiти.

9. Вiдповiдальнiсть наукових, науково-педагогiчних працiвникiв за

порушення академiчноi доброчесностi
9.1. За порушення академiчноi доброчесностi HayKoBi, науково-педагогiчнi

працiвники можуть бути притягнутi до такоi академiчноi вiдповiдальностi:

1) вiдмовау присвоеннi вченого звання;

2) вiдмова в присвоеннi або позбавлення присвоеноi ква-rriфiкацiйноi

категорii;
3) позбавлення права брати участь у роботi визначених законом органiв чи

займати визначенi законом посади.

9.2. За дiI (бездiяльнiсть), якi Законом УкраiЪи <Про ocBiTy> визнанi

порушенням академiчноi доброчесностi, особа може бути притягнута до iнших

видiв вiдповiдальностi з пiдстав та в порядку, визначених законодавством.

9.з. При визначеннi конкретного виду вiдповiдальностi мае братися до уваги

суб'ект, ступiнь та системнiсть порушення. Враховуютъся виявпенi порушення,
10



10.

вчиненi як в рамках однiсi науковот роботи, так i в рiзних роботах одного автора.
Прикiнцевi положення

10.1. I-{ей Порядок затверджусться вченою радою ДУ <Нацiональний науковий
центр iM. акад. м.д. Стражеска НАМН Украiнш i вводиться в дiю наказом
генер€шЬногО директора ДУ <Нацiональний науковий центр iM. акад. м.д.
Стражеска НАМН Украiни>.
10.2. Змiни та доповнення до цього Порядку вносятъся шляхом затвердження
Положення в новiй редакцii.
10.3. Пiсля затвердження Порядку в новiй редакцii попередне Положення
втрачас юридичну силу.

ПОГОДЖЕНО:

Заступник генералъного директора
з науковоТ роботи

Учений секретар

Завiдувач вiддiлу науково -навчальноi
та органiзацiйноТ роботи ,J/аlфr_ ЛарисаВАВIЛОВА

олег Сичов

Тетяна ТАЛАеВА
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